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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Savska cesta 62, Zagreb
Poslovni broj: 53 Pz2-617/2024-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavlenom od sudaca
Mirte Matic¢, predsjednice vije€a, Ruzice Omazi¢, sutkinje izvjestiteljice i Nevenke
Markovi¢, Clanice vije¢a, u ste€ajnom postupku nad duznikom MENS-KORMAN
GRUPA d.o.o. u ste€aju, OIB 04436522142, Osijek, Ulica sv. L.B. Mandic¢a 111T,
odluCujuci o zalbi ste€ajnog vjerovnika JOSIPA KORMANA iz Osijeka, Bidska 20,
OIB 74444561496, protiv rieSenja Trgovackog suda u Osijeku poslovni broj
St-419/2023-366 od 28. prosinca 2023., u sjednici vijeca odrzanoj 14. veljaCe 2024.

rijesio je

|. Odbija se zalba steCajnog vjerovnika Josipa Kormana iz Osijeka kao
neosnovana i potvrduje rjeSenje Trgovackog suda u Osijeku poslovni broj
St-419/2023-366 od 28. prosinca 2023. u tocki I. u dijelu u kojem mu je u Il. viSem
isplatnom redu pod rednim brojem 15. osporena trazbina u iznosu od 50.000,00 EUR
i u tocki Il. izreke u dijelu u kojem je upuéen u parnicu u roku od 8 dana od dana
pravomocnosti tog rjeSenja odnosno primitka drugostupanjske odluke protiv
ste€ajnog duznika radi utvrdivanja osporene trazbine.

[I. Ukida se rjeSenje Trgovackog suda u Osijeku poslovni broj St-419/2023-366
od 28. prosinca 2023. u tocCki V. izreke i u tom dijelu predmet vra¢a prvostupanjskom
sudu na ponovan postupak.

Obrazlozenje

1. Pobijanim dijelom rjeSenja Trgovackog suda u Osijeku poslovni broj
St-419/2023-366 od 28. prosinca 2023. u tocki |. izreke utvrdene su trazbine prvog
viSeg isplatnog i utvrdene i osporene trazbine Il. viSeg isplatnog reda, te je u Il. viSem
isplathom redu pod rednim brojem 5. osporena trazbina Josipa Kormana u iznosu od
50.000,08 EUR pa je Josip Korman upuéen u parnicu u roku od 8 dana od
pravomocnosti tog rjeSenja, odnosno primitka drugostupanjske odluke protiv
ste€ajnog duznika radi utvrdivanja osporene trazbine. Pod toCkom V. izreke je
odbacena prijava trazbine vjerovnika Josipa Kormana u iznosu od 223.298,36 EUR
kao preuranjena.
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2. Protiv navedenog rjeSenja zalbu je podnio ste€ajni vjerovnik Josip Korman
uz prijedlog za produljenje roka za dopunu ZzZalbe. Prvenstveno navodi da zalbom
pobija rieSenje u cijelosti jer e tek u dopuni zalbe, a nakon sto mu se omogudi uvid u
cjelokupni spis i preslike dijela spisa, moci iznijeti sve razloge osporavanja
prijavljenih trazbina, pa predlaze ovom sudu da vrati spis prvostupanjskom sudu i
naloZi sudu i ste€ajnoj upraviteljici da omoguci Zalitelju razmatranja i presliku dijela
spisa. |z sadrzaja zalbe proizlazi da zalitelj rijeSenje pobija u dijelu kojim je osporen
dio njegove prijavljene trazbine u iznosu od 50.000,00 EUR i u kojem mu je
odbacena kao preuranjena prijava trazbine u preostalom iznosu i to zbog pogresno i
nepotpuno utvrdenog Ccinjenicnog stanja, bithe povrede odredaba postupka i
pogresSne primjene materijalnog prava. U bitnom navodi da je pobijanim rieSenjem
odluc¢eno o djelu njegove trazbine u iznosu od 50.000,00 EUR po viSe pravnih
osnova, a djelom i po osnovi ugovora o zajmu, a koji u pobijanom rjeSenju nisu
odredeno navedeni, dok je u preostalom dijelu trazbinu, koja se takoder odnosi na
zajmove, sud uvrstio u nizi isplatni red, ali bez ikakvih CinjeniCnih utvrdivanja i
pozivanja na pravnu osnovu za primjenu odredbe ¢l. 139. st. 1. t. 5. Ste€ajnog
zakona. Smatra da je stoga nejasno zasto je dio prijavljene trazbine s osnove
Ugovora o zajmu uvrSten u trazbinu Il. viSeg isplatnog reda, a ne i preostali dio
trazbine s te osnove. Navodi da se u obrazlozenju odluke sud poziva samo na
njegovu prijavu trazbine od 18. rujna 2023. uz koju su dostavljeni ugovori o zajmu, ali
ne i na prijavu trazbine od 13. studenog 2023. dostavljene nakon Sto je rjieSenjem od
18. rujna 2023. ponovo otvoren ste€ajni postupak, u kojoj je prijavljena trazbina bila
viSa u odnosu na onu prethodnu i €inila ju je bespredmetnom, a iz Cega proizlazi da o
toj prijavi sud uopce nije odlucivao jer u obrazloZzenju nema niti rije¢i o njoj. Zatim,
istiCe da se prijava trazbine od 12. kolovoza 2023. ne odnosi na zajam kojim se
nadomjesta kapital drustva buduci da je Zalitelj kao zajmodavac bio direktor drustva
ali ne i ¢lan drustva, te obrazlaze zasto misli da se njegove pozajmice ne mogu
smatrati nadomjeStanjem kapitala druStva i zaSto nije bilo mjesta za primjenu
odredbe ¢l. 139. st. 1. t. 5. Ste€ajnog zakona, istiCuéi pritom da se po njegovom
shvacanju radi o trazbini Il. viSeg isplatnog reda. Na kraju navodi da je pocinjena
povreda postupka jer je prvostupanjski sud trebao provesti predsteCajni postupak, a
ne obustaviti taj postupak, da uredujuca sutkinja nije mogla donijeti rieSenje zbog
zahtjeva za izuzece i delegaciju suda, te da je neosnovano odbijen zahtjev zalitelja
za snimanje rocCista od 18. prosinca 2023. Poziva se na odredbu C¢lanka 262.
SteCajnog zakona smatrajuci da je rjeSenje preuranjeno. Predlaze ukinuti pobijano
rieSenje i predmet vratiti prvostupanjskom sudu na ponovno odlucivanje.

3. U odgovoru na zalbu ste€ajna upraviteljica osporava Zalbene navode i
predlaze da je potvrdi prvostupanjsko riesSenje.

4. Zalba je djelomiéno osnovana.

5. Ispitavsi rjeSenje u pobijanom dijelu u smislu odredbe ¢l. 365. st. 2. Zakona
o parni¢nom postupku (,Narodne novine“ broj: 53/91, 91/92, 58/93, 112/99, 129/00,
88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 25/13, 89/14, 70/19, 80/22, 114/22;
dalje: ZPP), u vezi s odredbom ¢&l. 10. Ste€ajnog zakona u granicama razloga
navedenih u Zalbi pazedi po sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba parni¢nog
postupka iz ¢l. 354. st. 2. t. 2., 4., 8., 9., 13. i 14. ZPP-a i na pravilnu primjenu
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materijalnog prava, ovaj sud nalazi da je pravilno i osnovano na zakonu u odnosu na
osporeni dio trazbine iz toCke |. izreke, a da je u odnosu na toCku V. izreke
zahvaceno bithom povredom iz odredbe Cl. 354. st. 2. t. 11. ZPP-a.

6. Prvenstveno valja istaknuti da iz stanja spisa proizlazi da je po prijedlogu
duznika od 5. oZujka 2018. nad njime otvoren predstecajni postupak rjeSenjem
prvostupanjskog suda poslovni broj St-215/2018 od 9. travnja 2018., koji postupak je
pravomocnim rjeSenjem suda poslovni broj St-215/2018 od 7. rujna 2018.,
obustavljen. RjeSenjem prvostupanjskog suda poslovni broj St-419/2023 od 18. rujna
2023. otvoren je steCajni postupak nad duznikom koje rjeSenje je potvrdeno
rieSenjem ovog suda poslovni broj Pz-3506/2023 od 25. listopada 2023. Slijedom
navedenog neosnovano Zalitelj navodi da je u ovom postupku doSlo do povrede
postupka, jer je nad duznikom trebao biti proveden predste€ajni postupak.

7. 1z stanja spisa proizlazi da je rjeSenjem predsjednika ovog suda poslovni
broj 29-Su-892/2023 od 12. prosinca 2023. odbijen zahtjev Tomislava Kormana i
Josipa Kormana za izuzece uredujuce sutkinja i predsjednice suda pa neosnovano
Zalitelj navodi da pobijano rjeSenje nije mogao donijeti uredujuéi sudac.

8. U odnosu na prijedlog za svrsishodnu delegaciju koju su podnijeli ste€ajni
vjerovnici Tomislav Korman i Josip Korman valja navesti da je ¢l. 68. ZPP-a ureden
institut tzv. svrhovite delegacije nadleznosti. Prema €l. 68. st. 1. ZPP-a, nadlezni sud
prvog stupnja moze sam ili na prijedlog stranke zatraziti od najviSeg suda odredene
vrste da odredi da u pojedinom predmetu postupa drugi stvarno nadlezni sud s
njegova podrucja ako je oCito da ¢e se tako lakSe provesti postupak ili kada za to
postoje drugi vazni razlozi. Prema st. 2. o prijedlogu stranke iz st. 1. ovog €lanka
odlucuje prvostupanjski sud rjeSenjem protiv kojeg zalba nije dopustena, prema st. 3.
0 zahtjevu prvostupanjskog suda iz st. 1. ovog €lanka odluCuje sudac pojedinac
najviSeg suda odredene vrste; a prema ¢l. 4. nadlezni drugostupanjski sud moze sam
ili u povodu prijedloga stranke zatraziti od Vrhovnog suda Republike Hrvatske da
odredi da u pojedinom predmetu postupa drugi stvarno nadlezan sud ako je ocito da
Ce se tako lakSe provesti postupak, ili ako za to postoji drugi vazni razlozi. U tom se
slu€aju st. 2. i 3. ovog Clanka primjenjuju na odgovarajuci nacin.

8.1. Iz navedenog ¢l. 68. ZPP-a jasno proizlazi da prvostupanjski, odnosno
drugostupanjski sud odlu€uje o tome hoée li u povodu prijedloga stranke zatraziti od
nadleznog suda da odredi tzv. svrhovitu delegaciju.

8.2. Kako nije donesena odluka o svrsishodnoj delegaciji, steCajni postupak
vodi se pred sada nadleznim sudom.

9. Takoder je neosnovan zalbeni navod o povredi postupka jer prvostupanjski
sud nije prihvatio prijedlog zalitelja za tonsko snimanje ispitnog rocista od 18.
prosinca 2023. buduci da se odredbe €l. 123.a ZPP-a o tonskom snimanju rocista ne
primjenjuje buduci da ministar pravosuda nije jo$ donio pravilnik iz ¢l. 17. ZID ZPP-a
(,Narodne novine“ broj 80/22) odnosno odluku iz €l. 126.b ZPP-a.
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10. Dakle, nije poc€injena niti jedna od povreda odredaba postupka na koje u
Zalbi upire zalitelj.

11. Iz obrazloZenja prvostupanjskog rieSenja proizlazi da je na ispitnom rocistu
odrzanom 18. prosinca 2023. steCajna upraviteljica osporila trazbinu Josipa Kormana
u iznosu od 50.000,00 EUR, koja je prijavljena temeljem Ugovora o zajmu, Ugovora
0 podzakupu poslovnog prostora i ugovora o zakupu, jer nisu dostavljeni dokazi da
su ispunjene odredbe ugovora i da ujedno ugovori nisu prijavijeni Poreznoj upravi.
Stoga je prvostupanjski sud temeljem odredbe &l. 266. st. 1. SteCajnog zakona
(,Narodne novine® broj 71/15, 104/17; dalje: SZ) uputio zalitelja u parnicu radi
utvrdenja osporene trazbine. Utvrdio je da Josip Korman kao zakonski zastupnik
duznika prijavio trazbinu u iznosu od 223.298,28 EUR na ime Ugovora o zajmu pa je
s obzirom na to da je prijavo trazbinu koja se odnosi na zajmove osobe ovlastene za
zastupanje — traZzbine za povrat zajma kojima se nadomjesta kapital zaklju€io da se
radi o trazbini nizeg isplatnog reda sukladno ¢l. 139. st. 1. t. 5. SZ-a pa je pozivom na
odredbu ¢l. 257. st. 2. SZ-a odbacio prijavu trazbina kao preuranjenu.

12. U odnosu na zalbu protiv pobijanog djela rieSenja iz toCke |. izreke.

13. U pravu je zalitelj da se prvostupanjski sud u obrazloZenju poziva samo na
Zaliteljevu prijavu trazbine od 15. lipnja 2023. kojom je prijavio trazbinu u iznosu od
223.298,36 EUR, iako je on nakon $to je doneseno novo rjeSenje o otvaranju stecaja
nad duznikom od 18. rujna 2023. podnio novu prijavu 12. kolovoza 2023. trazbine u
iznosu od 273.298,36 EUR. Medutim, neosnovan je njegov navod da nije ispitana
njegova trazbina iz prijave od 12. kolovoza 2023., buduci da iz pobijanog rjeSenja i
podataka u spisu proizlazi da je sud odlucio o prijavljenoj trazbini tuzitelja u ukupnom
iznosu od 273.298,36 EUR, bududi da je u tocki I. izreke rjeSenja pod trazbinama II.
isplatnog reda pod rednim brojem 5. osporena trazbina Zalitelja u iznosu od
50.000,00 EUR, a pod tockom V. izreke je odbacena prijava trazbine u iznosu od
223.298,36 EUR, a zbroj ta dva iznosa odgovara iznosu iz prijave trazbine od 12.
kolovoza 2023. Iz podataka u spisu proizlazi da je prijavom trazbine od 12. kolovoza
2023. obuhvacdena trazbina iz prijave od 15. lipnja 2023. po osnovi ugovora o zajmu,
a da se preostali iznos trazbine od 50.000,00 EUR odnosi na ugovore o zakupu
poslovnog prostora, a Sto proizlazi i iz zapisnika s roCista od 18. prosinca 2023. na
kojem je zalitelj naveo da je osporavanje steCajne upraviteljice njegove trazbine od
50.000,00 EUR neosnovano buduci da se navedeni iznos odnosi na dva ugovora o
zakupu poslovnog prostora, dok je osporio svrstavanje trazbine u iznosu od
223.298,28 EUR u trazbinu niZzeg isplatnog reda.

14. Dakle, unato¢ tome $to se moze smatrati da je izostankom tih Cinjenica u
obrazlozenju pobijanog rjeSenja pocinjena bitna povreda iz odredbe Cl. 234. st. 2. t.
11. ZPP-a, na koju Zalbenim navodima upire Zalitelj, te Cinjenice je moguce utvrditi iz
isprava u spisu, pa je u konkretnom slu¢aju u ovom dijelu odluke moguca primjena
odredbe ¢l. 373.a st. 3. ZPP-a.

15. Odredbom ¢&l. 260. st. 1. SZ-a propisano je da se prijavljena trazbina u
steCajnom postupku ispituje na ispitnom rocCistu i da se samo na ispitnom rocistu
trazbina moze osporiti. 1z zapisnika s ispitnog rocista odrzanog 18. prosinca 2023.
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proizlazi da je zalitelj bio nazo€an na rocCistu, da je ste€ajna upraviteljica osporila
prijavljenu trazbinu i da je navela razloge osporavanje te na tom roCistu osporavanje
nije otklonjeno.

16. Kako osporavanje nije otklonjeno na ispitnom rociStu, utvrdenje osporene
trazbine ostvaruje se samo u parnici na temelju osnove, u iznosu i u isplatnom redu
kako je ono naznaceno u prijavi ili na ispitnom roc€istu (¢l. 270. SZ-a).

17. Slijedom navedenog sve one razloge koje Zalitelj navodi u Zalbi, a koji se
odnose na osnovanost prijavljene trazbine i neosnovanost osporavanja moze se
valjano isticati samo u parnici.

18. Stoga je na temelju odredbe ¢&l. 373.a. ZPP-a Zalbu protiv dijela toCke |I.
izreke prvostupanjskog rjeSenja valjalo odbiti i u tom dijelu ga potvrditi, kako je
odluceno u tocki I. izreke ovog rjeSenja.

19. U odnosu na Zalbu protiv toCke V. izreke.

20. U pravu je zalitelj da je u tom dijelu rjeSenje zahvaceno bithom povredom
odredaba parni¢nog postupka iz odredbe ¢l. 354. st. 2. t. 11. ZPP-a jer rjeSenje ne
sadrzi razloge o odlu¢nim Cinjenicama, pa se u tom dijelu ne moze ispitati.

21. Naime Zzalitelj se na ispithom rociStu usprotivio svrstavanju prijavijene
trazbine u iznosu od 223.298,28 EUR s osnove pozajmica, u trazbine nizeg isplatnog
reda uz navodenje razloga protivljenja. Medutim, prvostupanjski sud osim Sto je
citirao odredbu €l. 139. st. 1. t. 5. SZ-a i navodenja da je Zalitelj zakonski zastupnik
duznika, u obrazloZenju pobijanog rjeSenja nije naveo razloge, zasto smatra da se
radi o trazbini niZzeg isplatnog reda u smislu ¢l. 139. st. 1. t. 5. SZ-a, a Sto je potrebno
s obzirom na odredbu ¢l. 408. Zakon o trgovackim drustvima (,Narodne novine*“ broj:
152/11-prociSceni tekst, 57/12, 111/12, 68/13, 110/15, 40/19, 34/22, 114/22,18/23,
130/23) kojom je propisano $to se smatra zajmom kojim se nadomjesta kapital i
¢injenicu da Zalitelj nije ¢lan druStva nego samo ¢lan uprave.

22. Zbog pocinjene navedene bitne povrede odredaba parni¢nog postupka iz
odredbe ¢l. 354. ZPP-a valjalo je na temelju odredbe ¢l. 380. t. 3. u vezi s odredbom
¢l. 369. st. 1. ZPP-a ukinuti prvostupanjsko rjeSenje u toCki V. izreke, kako je
odlu¢eno u tocki ll. izreke ovog riesenja.

23. Sud ¢e u ponovnom postupku otkloniti bithu povredu na koju mu je
ukazano ovim rjeSenjem, tako Sto Ce dati valjane i jasne razloge uz pozivanje na
odredbe materijalnog prava za donoSenje pravilne i zakonite odluke o svrstavanju
traZzbine u odgovarajuci isplatni red i shodno tome dalje postupiti.

24. U odnosu na prijedlog Zalitelja za produzenje roka za dopunu zalbe valja
reCi da je odredbom ¢&l. 111. ZPP-a koja se primjenjuje na temelju ¢l. 10. SZ-a
propisano da se samo rokovi koji nisu propisani zakonom i odreduju ih sud mogu na
prijedlog zainteresirane osobe produziti. Buduci da se u konkrethom slu€aju radi o
zakonom propisanom roku za podnos$enje Zalbe, taj rok se ne moze produziti, pa se



Poslovni broj: 53 Pz-617/2024-2

6

unatoC tome &to prvostupanjski sud nije donio odluku o zaliteljevom prijedlogu smatra
da ga nije prihvatio. Buduci da bi se radilo o procesnom rjeSenju o upravljanju

postupkom, protiv istog nije dopustena zalba.

25. Osim toga, valja istaknuti da se prijavljene trazbine ispituju samo na
ispitnom rocCiStu prema odredbi ¢l. 260. SZ-a i ne mogu se osporavati na drugaciji
nacin, Sto proizlazi iz odredbe &l. 11. st. 6. SZ-a. Stoga se osporavanje trazbine bilo
kojeg vjerovnika ne moze izjaviti u zalbi odnosno u dopuni zalbe protiv rjeSenja o
utvrdenim i osporenim trazbinama, vec je Zalitelj trazbine drugih vjerovnika mogao

osporavati samo na ispithom rociStu na kojem je bio nazoc¢an.

Zagreb, 14. veljaCe 2024.
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